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EGO-LOGIJA-PRIMA FILOSOFIJA, UVERTIRA VO 

EDINSTVENATA VIZANTISKA FILOSOFIJA 
 
Apstrakt: Aktuelnata teoretska sonda`a na filosofijata, 

apodikti~no tendira kon dijagnoza na bolest na filosofijata. Ergo gi 
aktivira na{ite potencijali vo pohod kon bolestogenite elementi, 
predizvikuva~i na zagri`uva~kata sostojba. Genezata na bolesta na 
filosofijata e zapostavuvaweto na imperativno primarnata filosofska 
maksima spoznaj se sebe si, sledstveno klu~niot filosofski problem, koj de 
facto go producira filosofskoto centrifugirawe od sistemot na 
znaeweto! Vsu{nost,problemot e vo egocentriraweto na ego-logijata!  
Ego-logijata-prima filosofija, filosofijata vo osnova ego-logija, gi uriva 
kriteriumite koi ja diskvalifikuvaat Vizantiskata filosofija kako ne-
filosofija, go dislegitimira aksiolo{kiot aspekt na 
diskfalifikacijata na Vizantiskata filosofija i ja inaugurira vo 
posleden bastion na filosofijata. 

Klu~ni zborovi: Dijagnoza, Geneza, Ego-logija, Prima Filosofija, 
Vizantiska Filosofija 

 
Za{to ne smeeme da se vbrojuvame ili  

sporeduvame so nekoi od onie, {to  
sami se prepora~uvaat: tie ne razbiraat 

deka se sporeduvaat sami  so sebe i se 
merat samo so sebe. 

 

*2. Kor. 10, 12 
 

Kon Ego-logijata (genezata na bolesta na filosofijata) 
 

Sekoj neka bdee nad svoeto srce, 
sekoj neprestano neka se ispoveduva 

sebesi, (starec Zosima) 
F.M.Dostoevski, Bra}a Karamazovi 

 
Nesomnenosta na aktuelnata dekorativnost na so ist intenzitet 

aktuelnata filosofija, flagrantno kralski dominira vo miljeto na 

fenomenite na filosofski nastroenite li~nosti. Filosofijata se 

dislocira{e sebesi od supstancijalnosta, so celiot svoj korpus vleze vo 

univerzumot na atributite. Dijagnozata-bolest na filosofijata, voop{to ne 
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pretstavuva problem za inhibirawe. Dali prima filosofija e ego-

logijata(sebe ispituvaweto)? Ne, prima filosofija e egocentri~nata 

filosofija (koja vo ultima linea, e fokusolo{ki egocentri~na, a ne 

egocentri~na vo pravata smisla na zborot), koja e par exellance 

solipsisti~ka (ne refleksivno etabliran solipsizam, koj kako refleksiven 

bi bil contradictio in adjecto). Egocentri~na filosofija vo forma na 

solipsizam  e zavr{ena vo istiot mig koga e po~nata. "Korenot na grevot, 

grevot vo svojata metafizi~ka su{tina e upornoto tvrdewe: JAS=JAS"
1
, veli 

Justin Popovi}. Metafizi~ki nihilizam... Solipsizmot ne e nihilizam, 

nihilizmot mo`e da bide samo metafizi~ki... Kolku be{e idili~na 

filosofskata dinamika pred da se digestira Kant... a, potem lavina od 

filosofii... So apliciraniot metafizi~ki nihilizam, eklatantno pred nas 

se izdignuva monumentalnoto zdanie na Ni~eovata voqa za mo}"Ovoj svet e 

voqa za mo}-i ni{to drugo! I vie ste taa voqa za mo}- i ni{to drugo!
2
". 

Atmosfera koja potsetuva na sonot na Raskolnikov, za koj pi{uva Justin 

Popovi} ;"Se pojavija ...novi mikrobi, mikroskopski su{testva, koi se 

vovlekuvaa vo ~ove~kite tela...so voqa i um...Sekoj misle{e deka edinstveno 

vo nego se nao|a vistinata, i se ma~e{e gledaj}i gi drugite , se udira{e v 

gradi, pla~e{e i gi prekr{uva{e racete...ne mo`ea da se slo`at {to }e 

smetaat za zlo a {to  za dobro..."
3
. Dali denes mo`e da se zboruva za qubov kon 

mudrosta? Ama, kakva mudrost e taa {to ti ja odreduva{ za mudrost? A koga 

metafizikata potpolno se otfrla? Od qubov kon mudrosta do sebequbie... 

Dlabo~inata na filosofskiot okean ve}e voop{to ne e dlaboka. 

Filosofijata go pomesti centarot okolu koj rotira, ilustrativno, so 

prenebregnuvaweto maksimata, na eden od sedumte anti~ki mudreci, in 

concreto, mudrosta na Tales koga na pra{awata {to e najte{ko i {to e 

najlesno veli: "[to e najte{ko?- Samiot sebe da se spoznae{. A {to e 
lesno? Na drug sovet da dava{"4

. Problemskata supstancija e neradikalnata 

samokriti~nost.Tuka go lociram biserot na filosofijata, a voedno i 
supstancijata na problemot na filosofijata, odnosno bolestogeniot 
elment. Poprecizno, zaboravaweto na ovoj primaren filosofski stav, e 
genezata na bolesta na filosofijata. Huserlovoto epohe ne e radikalno. 

Vo filosofskite diskursi koi startuvaat od filosofskoto 
apodikti~no Ego, ne smeeme da se potpreme na nieden aksiom, na niedna 
vistinitost, a simultano da ne sme na nivo na samosvest deka sme 
konstruktori na istite.  

Vo prilog na  ovaa ego-lo{ka teza, niz teoretskiot rakurs na 

Zapadnata filosofija, govorat neodminlivite argumenti, "ve~nite skandali 

na filosofijata", po~nuvaj}i od Dekartovoto apodikti~no izvedeno ego: 

"Taka, otkako dobro promisliv i gri`livo gi ispitav site ne{ta, najposle 

treba da zaklu~am i da smetam deka iskazot Ego sum, Ego existam, e nu`no 

vistinit sekoga{ koga go izgovaram ili koga go sfa}am vo mojot duh"
5
, 

                                                 
1 Popoviћ Justin, Filosofija i religija F.M. Dostojevskoga,  str. 71 

2 Ni~e Fridrih, Voqa za mo¸; Dereta, Beograd, 1991;   str. 587 
3 Popoviħ Justin, Filosofija i religija...  str. 72  

4 Laertije Diogen, Život i mišljenja istaknutih filozofa; BIGZ, Beograd, 1973;   str. 11 

5 Dekart Rene, Metafizi~ki meditacii; Temeli, Skopje, 1998;   str. 34 
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sfateno kako apodikti~en fundus na svetot testiran niz ognot na radikalnata 

skepsa. Eklatantniot transcedentalen diskurs na Xon Lok, etabliraweto na 

tezata deka gi znaeme ideite na stvarite, a ne samite stvari ,odnosno ideite 

se"...sé  {to e predmet na razumot dodeka ~ovekot misli"
6
 (kako naivnata 

podelba na primarni i sekundarni kvaliteti). Potem neizbe`livite 

argumenti na destruktor na res extensa Xorx Berkli, so "skandaloznoto" 

odreduvawe na su{tinata na nemisle~kite ne{ta:"Nivnoto esse e percipi; 

nitu pak e mo`no nekako da postojat nadvor od umovite ili misle~kite ne{ta 

{to gi percipiraat niv"
7
. Vo ista linija budniot Hjum, koj go radikalno 

principielno go akceptira svetskoto epohe na Dekart, no za razlika (od 

Dekart) razborito zabele`a deka ona {to sledi e konstruirawe na svetot 

startuvaj}i od ego-to, a ne objektivno poznanie, i deka principot na na{eto 

zaklu~uvawe; "Toj princip e obi~ajot ili navikata"
8
; na{ite znaewa se 

navika koja e rafinirana od svetot na na{ata empirija. Sledno, argumentite 

na Kant, refleksivniot tvorec na kopernikanskiot presvrt, koj (pokraj toa) 

{to se obide da konstruira edna monumentalna arhitekonika na umot, odnosno 

sostavno sreden inventar na celiot na{ imot, so pomo{ na ~istiot Um (sepak 

ne go nadmina Lok, zaboravi deka principot na razlog, ne e empiriski, tuku 

transcedentalen, pa spored toa {to toj narekuva noumenalno?) Inspiriran 

prvin od Spinoza, a potem od "moralniot zakon "na Kant, filosofot koj 

saka{e da bide odgovoren za toa {to go pravi, koj saka{e da dejstvuva oti 

dobro razbra deka inaku nema da postoi, ~ija konkluzija za znaeweto e deka 

sekoe znaewe e samo svest za nas samite. Vo ista dimenzija argumentite na 

filosofot na identitetot [eling, potem monumentalnata Hegelova 

fenomenologija na duhot, ponatamu argumentite na [openhauer, Ni~e... 

Argumentite na radikalno transcedentalniot subjektivizam na Huserl, i 

voop{to celokupnata filosofska inkliniranost {to sledi, koja e vsu{nost 

samo aplikacija, na transcedentalniot rakurs (ili sosem naivno go 

prenebregnuva), govori vo prilog na tezata deka, poa|aj}i od 

transcedentalniot rakurs, nieden aksiom ne e eksterno prifaten (vo 

sprotivno ne bi bil transcedentalen rakursot), niedna vistina ne prifatena,  

ami konstruirana, izvedena od nas... Pa zarem filosofijata ne e ego-logija?  
Spored toa so koe pravo mo`e eden ~ovek da mu ka`uva na drug, bez samiot sebe 

da se ispita, bez da se spoznae sebesi? Samiot sebe da se napravi podoben, no 

dali celiot zemski `ivot e dovolen, za fini{irawe na sebe ispituvaweto? 

So ist intenzitet se nametnuva pra{aweto, kako da se spoznaam sebe, ta jas 

sebe se znam, kako {to veli Dekart, duhot polesno se spoznava od teloto! 

Sekoga{ sum si prezenten na sebe si! Vo odnos na kogo da se spoznaam sebesi? 

Vo odnos na kogo da ja spoznaam i osmislam mojata sostojba, koja }e go dobie 

imeto momentalna sostojba vo migot koga }e go spoznaam svojot kraen 

deziderativ, vo odnos na referentnata instanca ? Vo odnos na Dekart li, 

Kant, Fihte, ili Hegel...? Vo nikoj slu~aj, ako sudam od transcedentalen 

rakurs, nema {ansi, ako sudam po referentnata instanca za koi tie tvrdat 

                                                 
6   Lok Džon , Ogled o ljudskom razumu;  Kultura, Beograd, 1962;   str. 24 
7   Berkli Xorx, Rasprava za principite na ~ove~koto poznanie; Zumpres, Skopje, 1996;   
str. 36 

8    Hjum Dejvid,  Ispituvawe na ~ovekovoto poznanie; Slovo, Skopje;  str. 45 
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deka e referentna, toga{ ne sum Jas tuku sum, atribut na Dekart, Fihte , 

Hegel... 

 
Ego-logijata kako prima filosofija, 

Vizantiskata filosofija - bastion na filosofijata 
 
Ego-logijata treba da bide prima filosofija. Tuka e biserot na 

filosofijata. Aktuelnato prenebregnuvawe na ego-logijata kako prima 
filosofija e lokacijata na  genezata na bolesta na filosofijata.        
"Na{ata filozofija postanuva istorija na na{eto sopstveno srce..."

9
, 

proniknuva Fihte. Zapostavuvaweto na imperativno primarnata filosofska 

maksima spoznaj se sebe si, e klu~niot filosofski problem, koj go producira 

filosofskoto centrifugirawe od sistemot na znaeweto! Semantikata na ovaa 

maksima ja opredeluvam kako filosofskata supstancija.  Treba da se svrtime 

kon sebe si, da dojdeme do sostojbata, kako Heraklit {to artikulira: "Jas se 

ispitav samiot sebe"
10

. Ego-logijata treba da bide prima filosofija, ICH-

METAPHYSIC.  

Vo kontinuitet na prethodnoto, vaka etabliraj}i ja esencijata na 

filosofijata, imeno kako ego-logija,  koj e kriteriumot pri opredelbata na 

filosofijata, kako paradigma vo odnos na koja odredeni filosofii se 

filosofii, a drugi pak ne? Zo{to vo konvencionalno dominantnata Zapadna 

filosofija, flagrantno se zanemaruva Vizantiskata? Koga "zamirisaniot" 

duhoven `ivot, vo Zapadnata filosofska misla, e vonredno eklatantno 

razdvi`en i obnoven, kako rezultat na monumentalno bogatata duhovna i 

filosofska Vizantiska misla? Pa Vizantiskata filosofska dinamika 

nesomneno e antecedens, u{te pove}e niz idejno teoretski rakurs taa e 

conditio sine qua non pri bazi~noto konstituirawe na Zapadnata 

filosofija, kako fundamentalno filosofski taka i vo odnos na nejzinata 

istorija! Grandiozen e brojot na argumenti za dlabokiot duhovno-

intelektualen `ivot  vo Vizantija, vo na sferite na `ivotot vo totalitet, 

imeno vo oblasta na pravnata nauka, zakonodavniot trud na Justinijan, 

Tatakis zboruva za razdvi`enost vo matematikata, mehanikata, astronomijata( 

vo 1324 g., 254 godini pred papata Grigor 13, Nikifor Grigor go etablira 

metodot za to~no odreduvawe na Veligden, podocna prifaten od papata Grigor 

vo 1578, koj go  inaugurira spored nego imenuvaniot kalendar, imeno 

Grigorijanskiot). Sozdavaweto na slovenskata azbuka... Grandioznite 

filosofski reperi Sv. Vasilij Veliki, Psevdo Dionisij Areopagit, Sv. 

Jovan Lestvi~nik, Sv. Maksim Ispovednik, Sv .Jovan Damaskin... Pa zarem ne 
e nasu{na potrebata od temelno eksponirawe na Vizantiskata 
filosofija? Posebno od nas, koi sme direkten del od Vizantiskoto 

nasledstvo? Kako {to napomenav pogore, koj mo`e da ka`e deka Vizantiskata 

filosofija ne e filosofija? Taa e par exellance filosofija i po 

formalnata struktura, i po problemite koi gi obrabotuva, taa mo`ebi e 

                                                 
9   Fichte J.G. ,Odabrane filozofske rasprave; Kultura, Zagreb, 1956;  str. 139  
10  Heraklit,  Svjedo~anstva i fragmenti Matica Hrvatska, Zagreb, 1951;  fragment 
101,  str.14 
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edinstvena filosofija, koja seu{te e qubov kon mudrosta. Ako nie ne ja 
eksploatirame Vizantiskata filosofija, koja e esencijalna uvertira vo 
Makedonskata filosofska misla, voop{to vo Balkanskata (ne pomalku i 
vo t.n. Zapadna) filosofija, i koja mo`ebi e posledniot bastion na 
filosofijata toga{ koj? Imeno, nie druga pozicija nemame. 
Vizantiskata filosofija e na{iot ekskluziven rakurs, edinstven 
ontolo{ko-logi~en pogled na svet. Dijagnozata na aktuelnata 
filosofija kako ego-logija i toa egocentri~na, go dislegitimira 
aksiolo{kiot aspekt na diskfalifikacijata na Vizantiskata 
filosofija kako filosofija i ja inaugurira vo posleden bastion na 
filosofijata. 
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Goran Mitevski 

 
EGO-LOGY – PHILOSOPHIA PRIMA, 

AN OVERTURE IN EXLUSIVE BYZANT PHILOSOPHY 
 
The present theoretical examination of philosophy, apodictical leads us toward 

diagnosis of a disease in philosophy. Present situation ergo activates our private potentials 
in movement to find disease initiators, elements that makes the current situation. The 
genesis of the disease is located in marginalising of the imperativly primar philosophical 
attitude scito teipso, the key philosophical problem, which de facto produce the 
philosophycal centrifuging from the system of knowledge. In fact, the problem is in 
egocentrising of the ego-logy! The ego-logy - philosophia prima, or philosophy in its 
essence, namely ego-logy, is discrediting the criterias that  discredits Byzant philosophy 
like non-philosophycal, in fact dislegitimise the acsiological aspect of the discredit of 
Byzant philosophy, and inaugurates the Byzant phylosophy as the last bastion of 
philosophy. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


